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Выявление причинно-следственной связи в цивилистической литературе постсоветско-
го периода не стало, мягко говоря, популярной темой научных изысканий. Можно отме-
тить вышедшие относительно недавно статьи В. Байбака [1], А. Ягельницкого и О.Петроль
[2]. В зарубежной литературе, посвященной деликтам, данная проблематика наоборот яв-
ляется одной из самых изученных. Хотелось бы представить наиболее важные вопросы в
теории причинно-следственной связи, которые ставятся иностранными учеными, и пути
решения этих вопросов.

Уяснение природы установления причинно-следственной связи считается одной из за-
дач, стоящей перед учеными. Во-первых, является ли выявление причинно-следственной
связи вопросом права или факта [3]. Также ученые выдвигали различные теории, опреде-
ляющие понятие «легальной причины». Например, теория адекватной причинности,
выработанная немецкой доктриной, теория «цели нормы» (scope of the rule theory), пред-
ложенная Рабелем [4]. Во-вторых, многие специалисты в разных правопорядках пытались
построить универсальный тест, с помощью которого причинно-следственная связь легко
бы устанавливалась и ограничивалась, однако нельзя сказать, что поиски увенчались успе-
хом. Наиболее адекватным тестом представляется NESS (necessary element of a sufficient
set), пришедший на замену but for тесту [5].

Еще одной проблемой является установление ответственности в тех случаях, когда
нельзя точно определить, какой из возможных факторов, вызвавших вред, стал причи-
ной этого вреда - так называемая проблема альтернативной причинно-следственной
связи [6]. Во многих правопорядках считается нормой установление солидарной ответ-
ственности всех возможных виновных при альтернативной причинно-следственной связи,
однако некоторые авторы активно продвигают идею «пропорциональной ответствен-
ности» (proportional or partial liability) [7].
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