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Федеральным законом от 05.05.2014г. № 99-ФЗ «О внесении изменений в главу 4 части
первой Гражданского кодекса Российской Федерации и о признании утратившими силу от-
дельных положений законодательных актов Российской Федерации»[1]вп.3ст.65.2ГКРФбылозаконодательнозакрепленвыработанныйарбитражно−
судебнойпрактикойинститут << восстановлениякорпоративногоконтроля >> .Необходимостьвнемобнаружиласьвсвязисраспространениемвотечественномпредпринимательскомоборотеразличныхформ <<
рейдерскихзахватов >>, связанныхснеправомернымзавладениемпакетамиакций(долейучастия)хозяйственныхобществ.Последующееихистребованиеуправомоченнымилицамивпорядке <<
виндикации >> (самопосебекрайнесомнительное, ибообъектамитаких << вещных >> исковбылинеиндивидуально−
определенныевещи, аобезличенные << бездокументарныеценныебумаги >>, т.е.фактически−
определенныеправатребования)нередконеприводилоквосстановлениюнарушенныхправиинтересовпотерпевшего, ибозапериодихнахожденияунеуправомоченныхлицтакие <<
бумаги >> обесценивалисьили << конвертировались >> виныеправа, эмитировавшиеихкорпорацииисчезаливпорядкеликвидацииилиреорганизацииит.д.[2]

По обоснованному мнению Р.С. Бевзенко, иск о восстановлении корпоративного кон-
троля может включать элементы иска о признании (о признании права корпоративного
участия, которого истец был незаконно лишен, о признании недействительными сделок с
долями и акциями, решений органов управления корпорации и т.д.), присуждении (воз-
врате незаконно отчужденных долей или акций), преобразовании (восстановлении корпо-
ративного участия при изменении уставного капитала)[3].

Повышенному вниманию этот способ защиты корпоративных прав обязан позиции
Высшего Арбитражного Суда РФ. Президиум Высшего Арбитражного Суда РФ указал,
что в области корпоративных отношений реализация такого способа защиты гражданских
прав, как восстановление положения, существовавшего до нарушения права, может вы-
ражаться в виде присуждения истцу соответствующей доли участия в уставном капитале
хозяйственного товарищества или общества исходя из того, что он имеет право на такое
участие в хозяйственном товариществе или обществе, которое он имел бы при соблюдении
требований действующего законодательства[4].

Для восстановления корпоративного контроля, судя по арбитражной практике, субъ-
екты прибегают к таким средствам защиты, как реституция и виндикация. В тех случаях,
когда незаконное лишение акций или долей реализуется посредством заключения сделки
по их отчуждению, за первой такой сделкой обычно следует еще одна или несколько сде-
лок (искусственное создание мнимого добросовестного приобретателя). В этой ситуации
реституция по первой сделке как средство возврата долей или акций в натуре не может
привести к достижению цели, поэтому восстановление нарушенного права сторона может
достичь только предъявлением виндикационного иска.[5]

Иски о виндикации акций или долей (равно как о признании права собственности на
них) получили самое широкое распространение в арбитражной практике[6]иподверглисьширокомуобсуждениювюридическойлитературе[7].Представителиклассическойцивилистикиобоснованноподвергаюткритикевозможностьвиндикациибездокументарныхакцийидолей, посколькупоследниенеявляютсявещами, немогутнаходитьсявсоставеимуществаправообладателянаправесобственности, апотомузащитанарушенногоправанеможетосуществлятьсянаоснованиист.301−
303ГКРФ[8].

Реальная хозяйственная практика, гражданский оборот не могут приостановить свое
существование до отыскания законодательного решения. Поэтому пробел в законе начи-
нает заполняться результатами поиска эффективной защиты нарушенных прав, предпри-
нятого судебной практикой. К сожалению, критики вещно-правовой концепции защиты
прав на бездокументарные акции и доли в уставных капиталах обществ не смогли пока
предложить системного, научно обоснованного и практически приемлемого способа защи-
ты указанных прав, а также условий и пределов его использования. В результате суды
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оказались лишенными как нормативной, так и доктринальной поддержки, но и в этих
условиях судебная практика пытается выработать критерии защиты нарушенных прав и
условия ее применения в соответствующих обстоятельствах.
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