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Вопросы мирного сосуществования и взаимодействия в полиэтнической среде в насто-
ящее время становятся крайне важными для всей территории России. Регион Кавказских
Минеральных Вод (КМВ) является «перевалочным пунктом» для представителей кавказ-
ских народов на пути в Центральную Россию. Здесь происходит их первичная адаптация
к «среднероссийским» нормам поведения в обществе и ведения бизнеса, образующая от-
дельные районы как формы социальной самоорганизации сообществ. Это могут быть как
районы компактного проживания, так и ведения бизнеса или места максимального куль-
турного взаимодействия.

Предмет данного исследования — потенциал к консолидации людей по этническому
признаку. Объектом исследования стали населённые пункты КМВ: Пятигорск, Ессентуки,
Кисловодск, отдельные сельские поселения Предгорного района.

Цель экспедиционного исследования — выявление пространственных закономерностей
в самоорганизации этнических групп в регионе КМВ. В рамках экспедиции было прове-
дено комплексное исследование территории с учётом экономических, социальных, инфра-
структурных и институциональных аспектов.

В результате были получены следующие выводы.
1. КМВ являются каналом связи между преимущественно мусульманскими горными

народами и равнинными православными, а греки и армяне являются буфером между
этими этно-религиозными группами.

2. Образование этнических районов связано с рядом волн миграции народов в места
давнего проживания их представителей. Волна миграции северо-кавказских народов не
привязана к таким территориям и не образует в итоге новые этнические районы. Для
данных этнических групп КМВ становятся транзитным коридором (каналом связи).

3. В городах этническая консолидация замещается социальной, а в сельской местности
этническая сегрегация населения по-прежнему остаётся значимой.

4. Пространственные особенности этнического бизнеса в городской среде выражены
фрагментарно. Рынки городов КМВ остаются этнически дифференцированными благода-
ря традиционному разделению групп товаров между народами, но наблюдается стирание
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специализации в связи с появлением больших многофункциональных торговых павильо-
нов.

5. Организация национальных культурных автономий этнических групп не останав-
ливает размывание этничности, и главными атрибутами консолидации этнических мень-
шинств становятся религия, культура и полимасштабная территориальная общность про-
исхождения.

6. При общей деградации строгой пространственной дифференциации этносов КМВ
этническая структура обучающихся по-прежнему маркирует этнические районы. Школы
служат как институтом консервации этничности, так и инструментом ассимиляции этно-
сов в рамках единой территориальной структуры.
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