Динамика поступления растительного опада в фитоценозах ботанического сада
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Динамика поступления растительного опада может рассматриваться как один из критериев функционирования наземных экосистем. Отбор и учет опада применяется для определения чистой первичной продукции, для расчета подстилочно-опадного коэффициента, позволяющего оценить скорости биологического круговорота, а также, например, для определения индекса листовой поверхности (leaf area index) [3]. Некоторые авторы также подчеркивают значение учета опада для создания моделей поведения углерода [4]. Одной из основных методик отбора и учета опада в динамике является методика опадоуловителей, которая может иметь множество модификаций. Одно из первых упоминаний методики принадлежит М. И. Сахарову [2‎].
Объектами исследования для нашей работы послужили пять типов фитоценозов Ботанического сада МГУ (Воробьёвы горы): лиственничник, ельник, грабинник, сосняк, а также защитная полоса, представленная кленово-берёзовыми насаждениями. Для отбора опада использовались опадоуловители диаметром 36 см, которые уже применялись нами ранее [1]. Наблюдение было начато 12 апреля 2016 г. Периоды накопления опада соответствовали основным вегетационным сезонам. В каждом фитоценозе установлено по пять опадоуловителей. Опад разбирался на основные фракции — листья, ветки, шишки, семена и т. п.
Результаты. По итогам наблюдения получены данные по шести периодам отбора, с 12 апреля 2016 г. по 28 сентября 2017 г., представленные в таблице.
	
	Лиственничник
	Ельник
	Грабинник
	Сосняк
	Берёза+Клён

	Период накопления
	Поступление опада (M ± t·m *), г/м2∙месяц

	12.04.16—23.09.16
	21,9
±11,5
	13,8±5,4
	20,8±3,6
	48,4±18,0
	17,9±3,4

	23.09.16—25.10.16
	105,6±31,8
	97,2±99,0
	210,0±31,8
	193,9±45,8
	228,9±48,0

	25.10.16—25.11.16
	107,1±8,6
	138,5±35,6
	61,0±14,4
	60,5±17,3
	51,0±19,6

	25.11.16—13.03.17
	4,3±1,8
	9,1±1,5
	2,5±0,2
	8,6±1,8
	2,66±2,1

	13.03.17—29.06.17
	34,9±11,7
	83,8±31,6
	30,5±7,3
	52,9±16,5
	27,0±9,9

	29.06.17—28.09.17
	63,7±10,9
	42,4±6,8
	89,6±60,8
	35,6±25,9
	118,2±27,7

	Годичная сумма**
	558,0±124,4
	709,6±282,3
	677,4±260,2
	625,8±155,4
	762,1±198,7

	ПОК ***
	4,8—13,1
	2,8—8,8
	1,8
	1,8
	1,3


* M — среднее значение, t — коэффициент Стьюдента для уровня значимости 95%, m — ошибка среднего. ** За период 23.09.16—28.09.17. *** Подстилочно-опадный коэффициент.
Таким образом, стало возможным оценить скорости биологического круговорота в исследуемых фитоценозах. Данные по фракционированию опада позволяют охарактеризовать его структурно-функциональный состав, а также проследить эффекты переноса опада между близко расположенными фитоценозами. Так, например, в защитной полосе обнаруживается хвоя лиственницы в количестве от 10 до 70 % от поступления хвои в лиственничнике в соответствующие периоды.
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