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В Арктике сталкиваются интересы многих государств. Согласованная политика в Арк-
тике является краеугольным камнем для международной безопасности.

Как известно, в Арктике расположено большое количество государств, каждое из ко-
торых имеет свои экономические интересы и политические цели в Арктическом регионе.
Следовательно, от способности арктических стран найти баланс между собственными
устремлениями и интересами других государств зависит не только ситуация в Арктике,
будь то экономическое положение или состояние окружающей среды, но и международная
безопасность в мире в целом, так как к числу арктических стран причисляют себя госу-
дарства с наиболее развитыми экономиками и армиями в мире, такие как США, Россия,
Великобритания, Канада и т.д.

Россия традиционно играет ведущую роль в определении будущего всего Арктического
региона. Помимо экономических выгод, связанным с обнаружением значительных запа-
сов углеводородов и других полезных ископаемых в Арктике, а также освоением Север-
ного морского пути, доминирование на территории Крайнего Севера позволяет укрепить
международный статус и престиж России, являясь своего рода инструментом политики
«мягкой силы».

В начале 21 века Россия выступает за поиск консенсуса при проведении хозяйствен-
ной и любой другой деятельности в Арктике на основе соблюдения норм международного
права, включая урегулирование споров о принадлежности и границах континентального
шельфа. Активное взаимодействие страны с Комиссией ООН по границам континенталь-
ного шельфа, участие в работе Арктического совета, проведение масштабных исследова-
ний совместно с Советом Баренцева/Евроарктического региона не оставляют сомнений в
готовности России к сотрудничеству по всем, даже наиболее сложным вопросам освоения
Арктики.

После украинских событий 2014 года в Арктическом регионе атмосфера сотрудни-
чества и консенсуса уступила место периоду напряжённости и конфронтации. Ограни-
чительные меры, введённые западными странами, напрямую затронули хозяйственную
деятельность России в Арктике и фактически запретили любое взаимодействие арктиче-
ских стран и инвесторов из них с Россией по вопросам развития Крайнего Севера. Это
вынудило российское правительство начать поиск инвесторов для своих арктических про-
ектов в других странах. В то же время разочарование действиями западных государств
во время украинского конфликта и опасения дальнейших недружественных шагов при-
вели к необходимости значительного усиления военного присутствия России в северных
регионах, решение о чём было принято на заседании Совета безопасности в марте 2014
года. Последующие годы были охарактеризованы наращиванием военного потенциала в
Арктике со всех сторон и проведением показательных военных учений для запугивания
оппонентов.

Однако, как будет показано в докладе, Россия и после 2014 года нс отказалась от
попыток вернугься к конструктивным отношениям со своими арктическими соседями.
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В качестве жестов, свидетельствующих о желании России к примирению, можно назвать
присоединение страны к международным нормам о рыболовстве и судоходстве (Полярный
кодекс) и продолжение сотрудничества с Комиссией ООН по границам континентального
шельфа.
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