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1. В оппозиции моделей выражения принадлежности СР относят к «be-языкам» [Isaĉenko и др.]: глагол иметь в нем занимает периферийное положение, употребляясь либо в составе устойчивых выражений, либо в определенных синтаксических условиях. На основании этого некоторыми учеными были сделаны выводы о несвойственности этого глагола живому РЯ [Isaĉenko]. Однако материал древнерусских памятников показывает более сложную картину. 
2. Были исследованы три летописи старшего периода (Киевская, Суздальская, Новгородская первая старшего извода, далее соответственно – КЛ, СЛ, НЛ1) и «Житие Феодосия Печерского» (далее - ЖФП). Выбор памятников определялся не только их принадлежностью к одному временному периоду, но и их различной степенью книжности: летописи представляют гибридный регистр книжного языка, а агиография – стандартный церковнославянский.
Имѣти в этих памятниках представлен в трех типах контекстов: в собственно посессивном значении (конкурирующей моделью для передачи того же значения выступает конструкция типа «у меня есть»), с абстрактными сущ. для обозначения состояния по данному существительному и в значении ‛считать кого-л. кем-л.’.
Рассмотрим использование глагола имѣти в каждом из названных памятников: 
2.1.  КЛ.
Встречен 61 случай употребления глагола имѣти, из которых только 3 выражают посессивное значение:
· ѿ  мала и до велика кто имѣеть конь кто ли не имѣеть конѧ (1147 г., л. 128 – использован при передаче прямой речи).
17 примеров (из них 9 – в прямой речи) выражают значение ‛считать кого-л. кем-л.’. В подобных конструкциях, как правило, объект поставлен в форму В.п., а его статус обозначен с помощью Т.п.:
· и wц҃мь мѧ имѣти почнеть (1195 г., л. 237).
Статус объекта также может обозначаться словосочетанием «въ (статус объекта) место»: 
· яко имѣти ему его въ ѿц҃а место (1160 г., л.182).
Или двойным винительным:
· и хочемъ тѧ имѣти собѣ wц҃а игоумена (1182 г., л. 220).
Преобладающее число примеров (41) употребления глагола имѣти зафиксировано в контексте с абстракт. сущ., из которых 8 случаев – при передаче прямой речи. К этой группе относятся как примеры, построенные по модели «имѣти + абстракт.сущ»: 
· блж҃ная княгини велику имѣяше любовъ (1158 г., л.176 об.),-
так и примеры, построенные по модели «имѣти + (объект) + въ (абстракт.сущ.)»:
· Игорю цѣлоуи кр҃ть яко имѣти братью въ любовь (1145 г., л. 117 об.).
Отметим, что в КЛ встретилось 28 примеров конструкции типа «у меня есть», использованных преимущественно для выражения значения обладания:
· и много бѣ оу ни(хъ) оубитыхъ и оураненыхъ (1146 г., л. 122), - 
 и в значении, близком к ‛считать кого-л. кем-л.’ (3 примера):
· wно у мене братъ старѣи Вѧчеславъ яко и ѿц҃ь мне (1151 г., л. 155 об.),
Ср. в сочетании с абстрактными существительными (2 примера): 
· и бысть оу нихъ котора (1185 г., л. 225 об.).
2.2. СЛ.
В более книжной СЛ отмечено 26 примеров употребления глагола имѣти: 10 – посессивное значение, 13 – в сочетании с абстракт. сущ., 3 – значение «считать кого-л. кем-л.»:
· имѣяше имѣнье много (1228 г., л. 156);
· вси имуще его wц҃мъ собѣ и г(осподи)н(о)мъ (1228 г., л. 156); 
· велѧ на(мъ) имѣти покаянье (1185 г., л. 133).
Конструкция типа «у меня есть» употреблена 11 раз: 9 примеров на значение обладания, 1 – с абстракт. сущ., 1 – для обозначения «должности», что близко к значению «считать кого-л кем-л.»:
· а кнѧзѧ оу ни(хъ) нѣту (1206 г., л. 244 об.);
· а оу Всеволодова полку не бы(сть) пакости (1177 г., л. 129);
· Яковъ родомъ Полочанинъ ловчии бѣ оу кн҃зѧ (1263 г., л. 169 об.).
2.3. НЛ1.
Зафиксировано 4 примера употребления имѣти, один из которых использован во вставной повести о взятии Царьграда (1204 г.) и представляет собственно посессивное значение:
· и въсаженъ бысть въ бочку, имущи 3 дна при единѣмь конци (1204 г., л. 65).
Среди прочих примеров представлено по одному на каждую из описанных конструкций, ср.:   
· но честнаго креста сила и святои Софьи всегда низлагаеть неправду имѣющихъ (1262 г., л. 139);
· не имѣя приступа ниоткуду же (1311 г., л. 156 об.);
· сдумавъ въ своемь оканьнѣмь помыслѣ, имѣя поспешника Костянтина, брата своего (1218 г., л. 88 об. - 89).
На конструкцию типа «у меня есть» зафиксировано 10 примеров: 8 – на значение принадлежности, 2 – с абстракт. сущ.:
· у насъ князя нѣтуть, но богъ и правда и святая Софья, а тебе не хочемъ (1270 г., л. 149 об.).
2.4. ЖФП.
В ЖФП соотношение значений глагола имѣти несколько иное: из 44 примеров употребления глагола имѣти 18 приходятся на выражение посессивного значения, 22 – на сочетание с абстракт. сущ., 4 – на ‛считать кого кем’. Ср.: 
· изиде из домоу своего не имыи оу себе ничсо же (28в);
· любъвь же непорочьноу имѣя къ всеи братии (35в);
· яко оц҃а имѧхоути (36в).
Конструкция типа «у меня есть» представлена в ЖФП 5-ю примерами, причем 4 из них выражают скорее локативное значение, нежели посессивное:
· повелѣ же емоу да п(р)бываеть оу него въ црк҃ви (30б).
         3. Нельзя утверждать, что глагол имѣти был совсем не свойственен древнерусскому языку. Материал летописей дает основание думать, что в живом языке он употреблялся для выражения состояния (в таком качестве он используется во многих языках – [Бенвенист 2002: 214]), а не для обозначения собственно принадлежности. Соответствием посессивной конструкции с глаголом имѣти в живом древнерусском языке была конструкция типа «у меня есть». По-видимому, глагол имѣти в древнерусском языке ХII-ХIII вв. воспринимался как элемент книжности и в более книжных текстах для выражения принадлежности использовался чаще.
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